n la nota “TSE culpa
a los politicos por al-
to abstencionismo”
i (LaNacion,8deabril

o et del 2014), el redactor
recoge con cierta dosis de impre-
cision las apreciaciones que, SO-
bre el tema del abstencionismo,
comparti en la conferencia de
prensa del dia anterior. De ellas
no puede colegirse que el TSE
(que es mas que su presidente)
culpe solo a los politicos por el
abstencionismo registrado el pa-
sado6deabril.

Dije (v no es una interpreta-
cion mia, sino una conclusion de
lamedicion cientificadel fenome-
no que entre la Universidad de
Costa Rica v el TSE hemos desa-
rrollado sistematicamente desde
el 2002) que el abstencionismoera
un fendmeno multicausal. Lue-
g0, no pude haberlo atribuido (v
no lo hice) a solo uno de sus facto-
res. De modo que no, no afirmeé
“queeldescontento hacialos poli-
ticos es la causa del elevado abs-
tencionismo electoral desde
1994” (que, por cierto, empezo a
creceren 1998, ynoen 1994).

Eleccion personal. En lo
queinsisti(yaprovechoparareto-
mar) es que en Costa Rica hemos
reducido al minimo el abstencio-
nismotécnico(esdecir,eldeaque-
llaspersonas que queriendovotar

y estando en condicion legal para
hacerlo, encuentran dificultades
que la administracion electoral po-
driaallanar). A diferenciadeloque
ocurre en otros paises de la region,
en Costa Rica el pesorelativode es-
teenlosindices de abstencionismo
es infimo. De modo que aqui la In-
mensa mayoria de gente que no vo-
ta se comporta asi porque quiere.

Unos son simplemente indife-
rentes, prefieren de manera egois-
ta que otros lleven la carga de lo
que, en realidad, a todos incumbe.
Por eso no van ni a las elecciones
nacionales, nialasdelafederacion
deestudiantesdelaUniversidad, ni
alasreunionesdelsindicatonialas
de condéominos. Sencillamente, les
parece muy bien que los demas se
ocupen de los asuntos comunes;
mientras ellos, alode ellos.

Luego hay un porcentaje, tam-
bién, de quienes no votan porque,
aunque quieren, no pueden (sin
que suimposibilidad seaatribuible
a la administracion electoral): los
que de imprevisto debieron salir
del pais o desplazarse a zonas muy
distantes de su centro de votacion,
los que de repente cayeron enfer-
mos, entre otras circunstancias. Y,
claro, hay un importante namero
de abstencionistas que no votan
por sumalestar con la politicay los
politicos, ya sea porque, vanamen-
te, pretenden conello “castigarlos”
0, sSimplemente, porque ninguno lo
convencio.

Ahiesdonde el peso de los facto-
res se inclina hacia la deficitaria
oferta partidaria sin que, en modo
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alguno, ello signifique: ni que ese
sea el inico factor de la abstencion
(vistos los otros ya apuntados); ni
que laresponsabilidad por el no vo-
to, alin en esos casos, seade los par-
tidosodelos politicos. Laresponsa-
bilidad altima de una accion u omi-
sion sera siempre de quien tenia la
obligacion y estaba en condiciones
de comportarse como correspon-
dia y no lo hizo.

Por eso, la responsabilidad ulti-
ma por no votar siempre sera de
quien tiene la obligacion constitu-
cional de hacerlo: de cada ciudada-
no. Abordar el tema de la absten-
cion con responsabilidad pasa, ne-
cesarlamente, por reconocer V
decir esto abiertamente, aunque
no sea popular.

Ademas, el tema de la absten-
cion debe desdramatizarse. El 2 de
febrero la tasa de participacion fue
basicamente lamismaqueladelos
ultimos tres lustros (alrededor del
70%), 1o que marca una pauta per-
manente de comportamiento elec-
toral del costarricense, distintaala
extraordinariamente altade 1962 a
1994 (que oscilabaen torno al 80%).
Y el6deabrillaabstencionfue, ape-
nas, deun 3% mas que en la otra se-
gunda ronda de nuestra historia, la
del 2002, con la diferenciade queen
esta no hubo retiro de la campana
de ninguno de los aspirantes.

Legitimidad. Lo cierto es que
un inmenso caudal de electores,
convencidos por 11 candidatos a la
presidencia de la Republica, no te-
nian vala opcion de votar por estos

Abstencionismo: menos

drama y mas responsabilidad

en la segunda ronda y, aun asi, en
su gran mayoria votaron el 6 de
abril. Quiennoleaenellounéxito
de la democracia costarricense,
debeinformarse un pocodeloque
ocurreen los procesoselectorales
de todo el mundo.

Quiza, entonces, se entere de
que ese promedio de participa-
ciondel 70% noesnadadesprecia-
ble, que democracias consolida-
das en el mundo exhiben niveles
de abstencion bastante mas altos
sin que nadie por ello augure su
colapso. Porque no, los niveles de
participacion de este proceso
electoral no ponen en jaque la le-
gitimidad de las autoridades elec-
tas ni, mucho menos, de nuestro
sistema democratico.

La legitimidad se fundamenta
en un proceso electoral en el que
resolvimos, una vez mas, la tran-
sicion pacificade la autoridad gu-
bernamental sinderramar media
gota de sangre, en un clima de li-
bertad irrestricta y sin ninguna
agrupacion politica proscrita de
la competencia por el favor popu-
lar. Que quede claro: la legitimi-
dad de nuestra democracia no ha
sufrido mella alguna.

Si, porunlado,alabstencionis-
tadebemosescucharloynocrimi-
nalizarlo, por el otro merece
aplauso la mayoria de los costa-
rricenses que si asumimos la res-
ponsabilidad de nuestra ciudada-
nia v escogimos los 60 cargos de
mayor representacion politica
bajo las reglas que, como socie-
dad, nos hemosdadoparaello. =




